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RAMKHERI 1955 - JAMGOD 1990:
VON DER KASTEN- ZUR KLASSENGESELLSCHAFT?

Sozialgeographische Veranderungen in einer Malwa-Gemeinde

Mit 2 Abbildungen und 6 Tabellen
Dirk BRONGER

Summary: Ramkheri 1955 - Jamgod 1990: from caste to
class society? Sociogeographic changes in a Malwa village

We owe to the fifties in particular a good number of
detailed village studies in India enabling us to gain a deeper
insight into the “village life” with particular reference to the
caste system, unique and characteristic for this country. Up
to now, however, there is a very limited number of studies
analysing the changes regarding the social and economic
structure within the same village over a period of time. This
precisely is the target of this paper: using the results of
Maver’s excellent study of the Ramkheri village (used as a
pseudonym for its real name of Jamgod) in Central India
from 1955, the social changes since then are analysed here.
The starting point was the controversial discussion as to
whether the caste system is breaking down and has thus
changed its nature or whether, on the contrary, caste has to
be viewed as a stable system allowing no change or very little
change during the past decades. For an assessment, and to
answer these questions, the changes regarding the inter-
dependencies of the population development, settlement
pattern, hierarchical system, landownership, occupational
structure and, last but not least, the political leadership on
one side and the caste system on the other since 1955, were
studied. The analysis comes to the conclusion that only
marginal changes in the system itself could be observed dur-
ing the past 35 years. The changes refer mainly to the occu-
pational structure where gradual mobility could be stated.

Insbesondere den fiinfziger Jahren verdanken wir
eine grofere Zahl von z. T. sehr detaillierten Studien
landlicher Gemeinden in Indien, die uns tiefere Ein-
blicke in die fiir diesen Subkontinent so charakteri-
stische Lebensform ,,Kaste vermitteln. Woran es
bis heute mangelt, sind historisch vergleichende
,retrospektivische Untersuchungen, d. h. solche,
die nach einerlangeren Zeitspanne eine frithere Dorf-
studie wieder aufgreifen, um die Veranderungen mog-
lichst vieler Lebensbereiche der Menschen aufzu-
zeigen.

Dem Sozialanthropologen A. C. MAYER von der
,,School of Oriental and African Studies® der Uni-
versitit London verdanken wir eine der griindlich-
sten Detailstudien eines indischen Dorfes: der etwa in
der Mitte zwischen Bombay und Agra, auf dem

Malwa-Plateau gelegenen Gemeinde Jamgod, von
ihm seinerzeit mit dem Pseudonym Ramkher: benannt
(Mayer 1960). Anlafilich dreier je mehrwochiger
Aufenthalte in Jamgod in den Jahren 1988, 1990 und
1991 bot sich Gelegenheit, einige Aspekte aus der
seinerzeitigen umfassenden Untersuchung! wieder
aufzugreifen. In diesem (ersten) Bericht stehen die
Interdependenzen zwischen Lebensform , Kaste*
und den siedlungsgeographischen, sozialen sowie
wirtschaftlichen Veranderungen im Mittelpunkt.

1 ,,Kaste* - das dominante Strukturprinzip
der indischen Gesellschaft? Die Fragestellung

Der Versuch einer Bilanz nach 35 Jahren ist ver-
kniipft mit der grundsatzlichen Frage, ob bzw. inwie-
weit die der Kaste in einer ganzen Reihe von Unter-
suchungen zugeschriebene Rolle als das dominante
Strukturprinzip der landlichen indischen Gesell-
schaft auch fiir die Gegenwart noch Giltigkeit be-
sitzt. Diese Frage wird bis heute in der Kasten-Lite-
ratur, auch der indischen, kontrovers diskutiert?.
Drei (Haupt)auffassungen lassen sich unterscheiden
(PanbpEY 1986, 9):

1. Die Kaste als stabiles System, das keine oder
kaum Verianderungen zulafit.

2. Das Kastensystem verandert seinen Charakter, es
16st sich auf.

D MAYER hielt sich seinerzeit (1954/55) 14 Monate in
Jamgod auf. - Die Auswertung der Jamgod betreffenden
Gemeinderegister des ,,Khasra* und ,,Jamabandi* (Tab.
3-5) wurde dankenswerterweise von M. Schmidt und
H. Ttselmann wiahrend ihres dreimonatigen Forschungs-
aufenthaltes in Jamgod vorgenommen. Ersteres enthilt,
jeweils fur ein Jahr, Daten tber Landnutzung, Bewaisse-
rung und Anbau fiir jedes einzelne Feldstiick, im letzteren
sind Angaben iiber Eigentumsverhaltnisse, sowie die Gro-
Reder Parzelle bzw. des Parzellenanteils enthalten. Die Ka-
stenzugehorigkeit der Eigentimer mufite dann jeweils
durch Befragung ermittelt werden.

2 vgl. die juingste Zusammenstellung bei PANDEY (1986,
1-23).



292 Erdkunde

Band 45/1991

3. Das System paft sich den veranderten Umstan-
den an, aber es bleibt mehrdeutig: seine Stringenz
schwicht sich in einigen Punkten ab, in anderen
nimmt sie hingegen weiter zu.

Besonders eindeutig im ersten Sinne hatte sich der
indische Soziologe DUBE, selbst Autor einer im Jahre
1955 erschienenen detaillierten Dorfstudie, geaufert.
Wie ein Oktopus, so schrieb er noch 1968, umfafit die
Kaste mit ihren Tentakeln alle Bereiche des indischen
Lebens. Die Stringenz des Systems verhindert saimt-
liche Bemithungen um wirtschaftliche Entwicklung
wie von sozialen Reformen, ebenso dominiert die
Kaste das politische Leben des Landes. In gleichem
Sinne duflerten sich auch nach Duse eine ganze
Reihe indischer wie auslandischer Autoren (BETEILLE
1974, 51 u. 166; LLaANNOY 1975, 136 f.; SANGHANT 1980,
843; STRIEFKERK 1981, 725; SiNnHA 1981, 217; HARRIS
1982, 270; Georce 1986, 181ff. u. 189f.).

Ebenso bilanziert MAYER selbst in seiner o. g.
Studie die zentrale Rolle des Kastensystems in der
Agrargesellschaft des landlichen Indien: Alle sozia-
len, wirtschaftlichen und politischen Aspekte des
Dorflebens sind unmittelbar verkntipft mit der
Kastenzugehorigkeit der Bewohner. Die Art der
Lebensgestaltung, zumeist der Beruf, die sozialen
und wirtschaftlichen Verflechtungen mit den tibrigen
Bewohnern - alles hangt von der Kastenzugehorig-
keit ab und verdndert sich zugleich mit ihr. Die
Lebensform ,,Kaste“ ist daher der entscheidende
anthropogene Forschungsgegenstand der indischen
Agrargesellschaft (MAYER 1960, 3 u. 24).

Eine hierzu gegensitzliche Position, die der o. g.
zweiten Auffassung nahekommt, bezieht der deut-
sche Soziologe KanTowsky, ebenfalls Verfasser einer
Dorfstudie (unweit von Varanasi): ,,. . . ein Wechsel
unserer Frageoptik ist ganz sicher nétig, ein neuer
Ansatz, der die Kaste nur als enen strukturellen
Aspekt und nicht als das strukturierende Prinzip der
indischen Gesellschaft an sich annimmt. Kaste sollte
als die rituelle Dimension eines sozialen Systems ana-
lysiert werden. . . . Es kénnte daher auflerst niitzlich
sein, kiinftig einmal mit einem vo6llig neuen Modell
und der Annahme zu beginnen, daf die indische Ge-
sellschaft, eine offene Klassengesellschaft (Hervorhe-
bung: D. B.) ist, in der nur bestimmte Interaktionen
innerhalb des rituellen Bereichs durch Askription
fixiert sind (KanTtowsky 1972, 174f.).

Bezogen auf unsere Gemeinde als Bezugsrahmen
ist hier demnach zu fragen, welche Rolle die Lebens-
form ,,Kaste‘* im sozialen, wirtschaftlichen und poli-
tischen Leben von Jamgod heute noch spielt und
welche Verianderungen in diesen Bereichen im besag-
ten Zeitraum festzustellen sind. Die Untersuchungs-

ergebnisse basieren auf einer - erstmalig durch-
gefiihrten - Gegentiberstellung der kartographischen
Aufnahme sdmtlicher Wohnstétten nach ihrer Kasten-
zugehorigkeit fiir 1955 (Abb. 1) und 1988 {iberpriift
und erganzt 1990 (Abb. 2).

2 Bevilkerungsentwicklung nach Kastenzugehorigkeit
1955-1990

Insgesamt hat sich der prozentuale Anteil der -
heute 26 (1955: 27) - einzelnen Kasten an der Ge-
samtbevolkerung im Untersuchungszeitraum (1955-
1990) nur wenig verandert (Tab. 1). Die starkste Zu-
nahme haben die beiden Muslimkasten, in erster
Linie die Pinjaras, daneben noch die 7elis sowie die
Unberthrbaren-Kaste der Chamars erfahren. Bei den
Telis ist dies zumindest auf den ersten Blick erstaun-
lich, kénnen sich doch gerade die Olpresser bereits
seit geraumer Zeit kaum noch von ihrem Kastenberuf
ernahren. Zudem hat diese Kaste tiberdurchschnitt-
lich viel Land abgeben miissen (s. Tab. 3), so dafl sie
heute nur noch tber zwei Vollerwerbsbauernstellen
verfiigt. Diese wirtschaftlichen Riickschlage wurden
dadurch kompensiert, dafl gerade diese Kaste die
Chance, in die modernen kastenfreien Berufe auszu-
weichen, genutzt hat (ndheres s. Tab. 6).

Die ebenfalls sehr aktive Kaste der Pinjaras konnte
thren - absolut mit Abstand hochsten - Bevolke-
rungszuwachs auffangen durch 1. zusatzlichen Land-
kauf, 2. einen tiberdurchschnittlich hohen Erwerbs-
tatigenanteil im nahegelegenen Dewas (wie auch die
Telis) sowie 3. dadurch, dafl sie das - in der Vorstel-
lung der Kastenhindus ,,unreine* - Berufsfeld der
eigentlichen Ziegenhirtenkaste der Garis besetzten
(die Garis gaben dies offensichtlich freiwillig ab, um
sich, die Mehrzahl von ihnen ist Landbesitzer, da-
durch in ihrem Status aufzuwerten’’. Die Unbertihr-
baren-Kaste der Chamars schlieflich konnte ihren
tiberdurchschnittlich hohen Bevélkerungszuwachs
weder durch Zukauf von Land (s. Tab. 3) noch durch
andere Erwerbsmoglichkeiten innerhalb und (nur

3 Diese Rekonstruktion basiert auf schriftlichen Unter-
lagen von A. C. MAYER, der sie mir freundlich zur Ver-
fugung stellte, wofiir ihm an dieser Stelle ganz herzlich ge-
dankt sei. In seiner Untersuchung, erschienen 1960, sind
diese Daten nicht veroffentlicht (vgl. Maver 1960, 54-55).

4 Wihrend des ersten Aufenthaltes 1988 wurde die Lage
der Wohnstatten - erstmalig fiir Indien - zusatzlich topo-
graphisch genau vermessen.

3) Nabheres hierzu s. u. im Kap. 4.
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Tabelle 1: Ramkheri 1955/ Jamgod 1990: Bevilkerungsentwicklung und Kastenzugehirigkeit

Ramkheri 1955/Jamgod 1990: population development according to caste membership

Zahl der Personen

Anteil an der

Kaste traditioneller Beruf 1955 1990 Gesamtbevolkerung (%)
(Kastenberuf) Rang Anzahl Rang Anzahl 1955 1990
1 2 3 4 5 6 7 8
Khati Landwirt 1 181 1 337 19,8 16,0
Rajput Landlord 2 118 3 322 12,9 15,2
Pinjara! Matratzenhersteller 3 102 2 331 11,3 15,7
Balai? Weber 4 85 4 211 9,3 9,9
Chamar? Abdecker, Gerber, Schuster 5 69 5 196 7,6 9,3
Bhilala® Landwirt, Landarbeiter 6 64 6 134 7.0 6,3
Gosain ,»Ministrant* (Shiva) 7 45 8 62 4,9 2,9
Teli Olpresser 8 29 7 88 3,2 4,2
Brahmin Priester 9 28 10 59 3,1 2,8
Ahir Kuhhirte, Milchmann 10 26 11 39 2,9 1,9
Sutar Zimmermann 11 25 9 62 2,8 2,9
Nai Friseur 12 14 16 24 1,5 1.4
Nath Tempeldiener (Hanuman) 13 14 12 34 1,5 1,6
Kumavat Tabakverarbeitung 14 14 13 33 1,5 1,6
Mali Gartner, Landwirt 15 13 19 14 1,4 0,7
Gari Ziegenhirte 16 10 14 28 | 1,3
Darzi Schneider 17 9 20 14 1,0 0,7
Balai Babaji?’ Priester 18 9 21 12 1,0 0,6
Kumhar Topfer 19 9 15 26 1,0 1.2
Bhangi? Feger 20 8 26 5 0,9 0,2
Mina® Landwirt, Landarbeiter 21 8 25 9 0,9 0,4
Lohar Schmied 22 8 17 24 0,9 5|
Doli Trommler 23 8 18 15 0,9 0,7
Bairagi Tempeldiener (Vishnu) 24 5 24 10 0,5 0,5
Bargunda Korbmacher 25 5 23 12 0,5 0,6
Fakir! Priester 26 4 22 12 0,4 0,6
Bharbunjya Getreidetockner 27 2 - - 0,2 -
Total 912 2113 100,0 100,0

Y Muslim, # Scheduled Caste, ¥ Scheduled Tribe, ¥ Vollstindig erfafit (kartiert) ist nur die Zahl der Wohnstitten
(insgesamt 438) nach Kastenzugehorigkeit. Die genaue Anzahl der Bewohner wurde stichprobenhaft erhoben, wobei
jedoch jede einzelne der insgesamt 26 Kasten erfafit ist. Von den numerisch stirkeren Kasten wurde mehrfach zusitzlich

nach der Gesamtzahl ihrer Mitglieder gefragt.

Quellen: Sp. 3, 4, 7: MaYER 1960, 35; Sp. 5, 6, 8: eigene Erhebungen: Febr./Mirz 1988; Febr. 1990

in bescheidenem Mafle) auflerhalb Jamgods wett-
machen.

Den geringsten Bevolkerungsanstieg haben die
Kasten der Gosain, Ahir, Mali und Mina zu verzeich-
nen. Bei letzteren beiden war der Wegzug je einer
Familie dafiir verantwortlich. Das gleiche gilt fir die
am untersten Ende der Kastenhierarchie stehenden
Bhangi; dartiber hinaus ist die seinerzeit einzige Fami-
lie der Bharbunjya ebenfalls abgewandert.

3 Kaste und Siedlung

3.1 Grundrifientwicklung

MAYER charakterisiert den Siedlungsgrundrifi von
Ramkheri als den eines geschlossenen Haufendorfes
(,,nuclear habitation®) und er unterstreicht diesen
Charakter des kompakten Siedlungsbildes noch mit
den Worten: ,,for there are no houses outside the settle-
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ment.“® Die Hauptwege innerhalb der Siedlung seien
gerade so breit, daf ein Ochsengespann hindurch-
passe — alles in allem typische Grundrifimerkmale,
wie sie von Siedlungen in offenen, fruchtbaren
Schwarzerdegebieten als Ausdruck des Sicherheits-
bediirfnisses vor ehedem kriegerischen Einfillen auch
aus anderen Landesteilen Indiens bekannt sind”.

Seinen Grundrificharakter hat Jamgod bis heute
voll bewahrt - auch wenn ein erheblicher Teil der Be-
wohner gezwungen war, bei dem durch zunehmen-
den Bevolkerungsdruck gerade der beiden letzten
Jahrzehnte entstandenen Platzmangel sich vor dem
Dorf - in unserem Falle entlang des zur Bhopal Road
fihrenden Zufahrtsweges - anzusiedeln (Abb. 2a). -
Bei der Siedlungsentwicklung ist daher zu differen-
zieren zwischen:

1. einer weiteren Verdichtung innerhalb des Dorfes selbst,
wodurch der Charakter Jamgods als eines kompakten
Haufendorfes noch augenfilliger wird (Abb. 1 u. 2).
Das bezieht sich zum einen auf die Verdichtung
innerhalb der Kernrdume: die allermeisten Bau-
ltiicken, die sich bis 1955 noch innerhalb des Dorfes
befanden, wurden bis 1990 geschlossen. Dies betrifft
diejenigen Liicken vor allem siidlich, aber auch west-
lich und 6stlich der heutigen Mittelschule. Zum
anderen, und dies fallt zahlenméafig stiarker ins Ge-
wicht, gehoren dazu die Neubauten am Dorfrand: im
Stdwesten die Pinjara- und Khati-Wohnstatten, im
Osten das Balai- und Chamar-Viertel (mit gleich-
zeitiger Verdichtung) und im NNO die ausgebauten
2-geschossigen Steinhauser von Rajput-Landlords.
Insgesamt sind in den 35 Jahren immerhin 99 Wohn-
statten innerhalb des eigentlichen Dorfes (247 auf
346) neu hinzugekommen, die sich allerdings sehr
ungleich auf die einzelnen Kasten verteilen (Tab. 2).
Da mit Ausnahme der 5 Ahir- sowie je einer Rajput-
und Khati-Wohnstitte im Westen diese Bebauung
unmittelbar an den Réandern erfolgte, wirkt der Sied-
lungsgrundrif heute noch kompakter als dies bereits
um 1955 der Fall war.

2. Dieaugenfilligere, allerdings nach der Zahl der
neuerbauten Wohnstitten keineswegs bedeutendere
Siedlungserweiterung fand entlang des 1 km langen
Zufahrtsweges (Abb. 2a) statt. In den vergangenen
drei Jahren sind noch 12 weitere Wohnstatten nord-
lich der Fernstrafle hinzugekommen. Unmittelbar
bzw. ganz in der Nahe der Bhopal Road sind ferner

6 MavEr (1960), 17 (Hervorhebung: D. B.)

7 Firdie mittlere und obere Gangesebene bereits KrREBs
(1939, 131); fiir das nordliche Karnataka BRONGER (1977,
1331f.).

eine Reihe von Einrichtungen entstanden: In erster
Linie zdhlt hierzu die Verlegung des Gemeinde-
Panchayats von der Ortsmitte (s. Abb. 1) hierher (in
das alte Gebaude zogen eine Bank und die Milch-
genossenschaft ein). Hinzugekommen ist ferner eine
Primary School, ein Quartier fiir Regierungsbeamte,
eine iiberdachte Bushaltestelle, 2 Tempel sowie 3
kleine Laden (,,kirana shop*) und 2 Teebuden (ein
Restaurant befindet sich ca. 200 Meter weiter 6stlich
an der Fernstrafle).

Die Verteilung dieser nach 1955 neu hinzugekom-
menen Wohnstitten (insgesamt 92%) auf die Kasten
ist noch ungleichmafiger als im Dorf selbst. Von den
insgesamt 26 sind hier nur 15 vertreten, wobei eine
zusitzliche Konzentration auf nur wenige festzustel-
len ist: zwei Drittel der neuen Wohnstatten entfallen
auf die 4 Kasten der Pinjara, Bhilala, Chamar und
Balai, der Lowenanteil davon - 34 von 92 - auf die
Pinjaras (Tab. 2). Sie alle fanden keine Siedlungs-
moglichkeit mehr im Dorf selbst. Das gilt zum Teil
auch fiir die am Dorfrand siedelnden Paria-Kasten
der Balai und Chamar, da die unmittelbar angrenzen-
den Felder Mitgliedern anderer Kasten gehoren? .

Deutlich verandert hat sich auch die Zahl der
Brunnen, die sich innerhalb der Siedlung von 4
(1955) auf25 (1988), davon 15 Pumpbrunnen, erhoht
hat. Nach Aussagen der Dorfbewohner hat sich da-
mit sowohl die Trink- wie auch die Brauchwasserver-
sorgung deutlich verbessert. Die Parias benutzen
auch gegenwirtig noch ausschlieflich ihre eigenen
Brunnen, die sich innerhalb ihrer Viertel oder ganzin
der Nihe befinden.

3.2 Kastenstruktur und Siedlung

Die kastenspezifischen kartographischen Aufnah-
men von 1955 und 1990 dokumentieren die damals
wie heute existenten wichtigen Merkmale des Kasten-
systems. Die sich aus 26 Kasten, davon 24 im Dorf
selbst (1955: 27) zusammensetzende Bevolkerung
siedelt mehrheitlich in Kastenvierteln: besonders
augenfallig naturgemaf im Falle der mitgliederstéark-
sten Kasten der Khati, Rajput, Bhilala, Teli, Balai
und Chamar aber auch bei den Muslims (Pinjaras).
Mit Ausnahme der Telis sowie der Paria-Kasten mit

8 Je eine Brahmanen- und Khati-Wohnstitte befinden
sich auflerhalb des Kartenbildes.

9 FEine Ausnahme bilden drei vergleichsweise wohl-
habende Chamars ganz im Osten der Siedlung, die auf
eigenem Grund und Boden ihre Wohnstétten (mit eigenem
Brunnen) erbaut haben (Abb. 2).
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Tabelle 2: Siedlungsentwicklung 1955-1990: Anzahl der Wohnstitten nach Kastenzugehirigkeit
Settlement development: number of houses according to caste membership 1955-1990

Anzahl der Wohnstatten
Kaste innerhalb des Dorfes entlang der Strafle Zu-/Abnahme
(Kernbebauung) (Randbebauung) insgesamt

1955 1990 Zu-/Abnahme bis 1990 1990
Khati 48 58 10 7 65
Rajput 41 62 21 5 67
Pinjara 23 34 11 34 68
Balai 25 36 11 8 44
Chamar 17 31 14 12 43
Bhilala 21 19 -2 9 28
Gosain 6 10 4 2 12
Teli 8 20 12 - 20
Brahmin 6 9 3 3 12
Ahir 7 7 0 - 7
Sutar 7 13 6 - 13
Nai 5 4 -1 1 5
Nath 3 6 3 1 7
Kumavat 3 7 4 - 7
Mali 3 3 0 - 3
Gari 2 3 1 3 6
Darzi 2 3 1 - 3
Balai Babaji 2 3 1 1 4
Kumhar 4 3 -1 2 5
Bhangi 3 = -3 1 1
Mina 3 2 -1 - 2
Lohar 1 5 4 5
Doli 2 3 1 - 3
Bairagi 1 2 1 = 2
Bargunda 1 - -1 3 3
Fakir Muslim 2 3 1 - 3
Bharbunjya 1 -1 - -1
Anzahl der Kasten 27 24 15 26
Total 247 346 99 92 438

Quellen: 1955: berechnet nach einer schriftlichen Mitteilung von A. C. MAYER (April 1990); 1990: eigene Erhebungen

(Februar 1990)

je einem einzigen kompakten Viertel'® bilden sie im
Dorf selbst jeweils zwei Siedlungsschwerpunkte, die
im Falle der Bhilala im mittleren und stdlichen Teil
des Dorfes am dichtesten zusammenliegen'!’. Aber

10 Die einzige Ausnahme bilden 5 Balai-Familien, die
hinter ,,ihren* Landlords ihre Behausungen errichtet
haben.

'V Da nach den Untersuchungen von Maver (1960,
1521f.) lediglich die Brahmanen (3) sowie die Balai (2) sich
aus verschiedenen Subkasten rekrutieren, lafit diese Tren-
nung auf die Zugehorigkeit der einzelnen Kasten zu ver-
schiedenen clans (gotra) schliefen.

auch der Grofiteil der mitgliederschwicheren Kasten
bildet mehrheitlich eigene Viertel bzw. siedelt in
enger Nachbarschaft: die Brahmanen im mittleren
Norden (in raumlicher Nihe zu den Rajputs), die
Gosain, die Sutar (in zwei Nachbarschaften), die
Kumhar und ganz besonders eindeutig die Nath,
Lohar, Gari, Darzi und Doli. Zusammengefafit
haben sich die Viertelschwerpunkte in ihrer Lage
innerhalb des Dorfes selbst nicht geandert. Die aller-
meisten Familien leben in den gleichen Hausern oder
ganz in deren Nihe. Die einzige wesentliche Aus-
nahme bilden die 5 Familien der Ahir-Kaste, die vom
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Abb. 1: Ramkheri 1955: Kastensystem - Sozialokonomische Schichtenstruktur - Funktionale Gliederung

Ramkheri 1955: caste distribution - socio-economic strata - functional pattern
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Abb. 2: Jamgod 1990: Kastensystem - Sozialékonomische Schichtenstruktur - Funktionale Gliederung

Jamgod 1990: caste distribution - socio-economic strata - functional pattern
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Abb. 2a: Jamgod 1990: Kastensystem - Sozialokonomische Schichtenstruktur - Funktionale Gliederung

Jamgod 1990: Caste distribution - socio-economic strata - functional pattern
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Dorfinneren (im nérdlichen Teil - Abb. 1) an den
westlichen Rand gezogen sind (Abb. 2).

Auch in der Anordnung der neuen Wohnstitten
entlang des Zufahrtsweges zur Bhopal Road sind
deutliche Siedlungsschwerpunkte nach Kastenzu-
gehorigkeit zu erkennen - eine Feststellung, die ein-
deutig fir die Stringenz der Lebensform ,Kaste*
auch fir die Gegenwart spricht: die 12 Chamar-
Haushalte im Siiden, gegeniiber die rangmafig
nahestehenden Balai, Bargunda und Bhangi; die Pin-
jara und Bhilala in der Mitte, anschliefend die
Gosain und Brahmanen und schlieflich die Khatis im
Norden nahe der Fernstrafle, wiahrend die Mehrheit
(4 Haushalte) der Balai nérdlich davon siedelt.

4 ,,Kaste als ein dominantes Strukturprinzip
tm sozialen Lebensbereich

In dem gegentiber 1955 in der Anlage der Kasten-
viertel kaum verdnderten heutigen Siedlungsbild
(Grundrif) findet die Beharrungskraft der Kaste als
soziales System thren sichtbaren raumlichen Ausdruck.
Wie in den allermeisten Regionen Indiens kénnen
wir auch im Falle Jamgods nach wie vor von einem
,,Kastendorf* sprechen. Wenn in den nachfolgenden
Kapiteln eine Antwort auf unsere eingangs genannte
Leitfrage nacheinander fiir den sozialen, wirtschaft-
lichen und politischen Lebensbereich versucht wird,
so ist ein solches Unterfangen selbst ,,nur® fir ein
einzelnes Dorf bei der Komplexitat des Systems
,,Kaste“ mit Sicherheit vermessen. Zudem ist die
Wechselwirkung aller drei Bereiche evident.

4.1 Kaste und Rang: der Fall der Gari-Kaste

Fiur die Lebenskraft des Kastensystems - und das
ist keineswegs im positiven Sinne gemeint - spricht,
dafl sich an der seinerzeitigen Ranghierarchie (MAYER
1960, 36) nach den Untersuchungen in den Jahren
1988 und 1990 grundsitzlich nichts geandert hat. Der
einzige Fall, den man als Ausnahme ansehen konnte,
ist der der Gari-Kaste, die nach ibereinstimmenden
Aussagen mehrerer Dorfbewohner anstatt in ,,divi-
sion 2 in die ,,division 4, mithin deutlich tiefer zu
plazieren ist. Die gegebene Begriindung erscheint
einleuchtend: Da die meisten Kastenhindus Vegeta-
rier sind, also auch kein Ziegen- und Schaffleisch
essen, sind die Halter dieser Tiere bei ihnen wenig
angesehen und sogar bereits nahe an die Grenze der
,,Unreinen‘‘ gertuckt. So erklart sich auch, dafl zu-
mindest in dieser Region die Ziegen ganz tiberwie-
gend entweder von den Muslims (Pinjara), den tief

rangierenden Doli und Nath sowie den Angehérigen
der ,,scheduled tribes*“ (Bhilala) und ,,scheduled
castes* (Balai) gehalten werden.

Der Tatbestand, dafl die Gari als die eigentliche
Ziegenhalter-Kaste (RusseLLu. LaL1916, Vol. I11, 3)
ihre eigenen Tiere an die Pinjaras verkauft haben, ist
als Versuch zu werten, sich damit statusmafig aufzu-
werten, indem sie sich den Normen der Lebensfiih-
rung der Landbesitzer-Kasten (Rajputs) anpafiten'?.
Fiir diese - keineswegs seltene - Erscheinung hat der
indische Soziologe SriNivas den Begriff der Sanskriti-
sierung gepragt (SriNivas 1962, 42ff.). Zu Recht be-
merkt Kantowsky hierzu, dafl Sanskritisierung
keineswegs den Wandel des bestehenden sozialen
Systems bedeutet. Im Gegenteil, wenn sich eine
Kaste oder Subkaste den Lebensfithrungs-Normen
einer hoher rangierenden Kaste anpafit (Berufs-
ausiibung, Efigewohnheiten, religiose Riten, etc.),
starkt sie damit nur die sozialen und religiésen Nor-
men des Systems selbst (Kantowsky 1970, 37).

Diese tiefere Zuordnung der Garis steht nicht un-
bedingt im Unterschied oder gar Gegensatz zu den
Untersuchungsergebnissen von MAYER. Zum einen
betrachtet er die ,,divisions* 2 und 3 als gleichrangig;
der Hauptunterschied besteht fiir ihn darin, daf die
Kasten der Gruppe 3 samtlich Vegetarier sind (1960,
123). Zum anderen nehmen die Garis als Ziegen-
halter in der Berufshierarchie, die in unmittelbarem
Kausalzusammenhang mit den hinduistischen Rein-
heitsvorstellungen steht, einen unteren Rang auf
gleicher Stufe mit den landlosen Arbeitern ein (ibid.
128). Lediglich die Berufe der Trommler (Doli), Ger-
ber (Chamar) und Feger (Bhangi) rangieren tiefer
(ibid. 129). Ein weiteres Indiz fiir die problematische
Zuordnung der Garis wird ebenfalls von MAYER noch
in einem anderen Zusammenhang genannt: wenn
andere Kasten mit dem Gari rauchen, ,,they require
a seperate cloth to filter smoke from the pipe of a

Gari® (ibid. 122).

4.2 Quotensystem versus Kastenrang?: der Balai als Lehrer

Fir die Stringenz der Kasten-Rang-Bedeutung
und damit fiir die der Kaste als dominantes Struktur-
prinzip des gesellschaftlichen Lebens spricht, daf}
man an Merkmalen und Verhaltensweisen festhilt,
auch wenn sie rational nicht erkldarbar sind. Die
Reichweite dieser Aussage sei am Beispiel der Weber-

120 Im Jahre 1955 tibten die 3 Gari-Haushalte ihren
Kastenberuf noch als Haupt- oder Nebenerwerb aus
(MavEr 1960, 77); s. a. Tab. 6, Sp. 4-6.
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kaste der Balai, die zu den mitgliederstirksten
Kasten des Malwa-Plateaus und im Dewas Tehsil ge-
hort!'?? | verdeutlicht. Die Frage, warum sie denn im
Unterschied zum siidlichen und nérdlichen Indien
hier zu den ,,Untouchables‘‘ gerechnet werden, ob-
wohl ihr urspriinglicher Kastenberuf - Baumwoll-
weber - wie im tibrigen Indien auch zu den ,,reinen*
gerechnet werden miifite, konnte mir der befragte,
sehr gebildete Mittelschullehrer, ein Thakur (Raj-
put), nicht beantworten. Aber obwohl dieser Tat-
bestand (Zuordnung der Weber zu den Unberiihr-
baren) rational - auch fiir ihn! - nicht nachvollzieh-
bar ist, anerkannten der gleiche Thakur und die tibri-
gen Kastenhindus des Dorfes diesen Zustand. Sie
identifizieren sich damit letztlich mit dem System.
Ein Balai gehorte, dank des Quotensystems seitens
der Regierung, als Mitglied dem 6-kopfigen Lehrer-
kollegium dieser Schule an. Die Frage, ob denn alle
zusammen essen, wurde zunichst mit ,,ja‘ beant-
wortet - dann aber, nach einigem Zégern (und in Ab-
wesenheit des Balai), fligten die tbrigen Lehrer
hinzu: ,,However, the Balai don’t like to eat with us.
He will not eat. He thinks himself inferior*. Und auf
die Frage, wie er (der Thakur) es denn selbst hand-
haben wiirde: ,,My wife will also not like that a Balai
will enter my house and* - so fiigte er wiederum nach
einigem Zogern hinzu - ,,I may also not like*.

Fir unsere Fragestellung ist festzuhalten, dafl der
Balai mit diesem Platz in der Hierarchie nicht nur
sozial in eine Randposition gertickt wird, sondern daf§
er auch wirtschaftlich in seinem Entscheidungsspiel-
raum und damit in seiner Mobilitit a priori stark ein-
geengt ist. Mit Ausnahme der kastenfreien Raume
(s. u.) ist es ihm, wenn tberhaupt, kaum moglich,
einen ,reinen‘ Beruf der tber ihm rangierenden
Kastenhindus, und das sind in unserem Falle tiber
90% der Bevolkerung, auszutiben. Fir den Balai ist
dies aber eine um so gravierende Benachteiligung,
hat doch der Beruf des Webers, ahnlich wie die einer
Reihe anderer (s. u.), durch die Industrialisierung
stark an Bedeutung verloren. Bereits im Jahre 1955
tibte kein einziger der 23 mannlichen Balais tiber 18
Jahre seinen Kastenberuf, nicht einmal mehr als
Nebentatigkeit, aus (Maver 1960, 77, vgl. Tab. 6).
Damit ist der wirtschaftliche Lebensbereich ange-
sprochen.

13 Mit einem Anteil von 6,7% an der Bevélkerung des
Malwaplateaus bzw. 10,2% der Dewas-Furstentiimer
(nahezu identisch mit dem heutigen Tehsil) rangierten sie
hinter den Rajput an 2. Stelle (Census of India 1931, Vol.
XX, PartI - Report; eigene Berechnung). - Zum folgenden
BronGer (1989, 80).

5, Kaste“ als ein dominierendes Strukturprinzip
im wirtschaftlichen Lebensbereich

5.1 Kaste und Dominanz: die Rajputs und Khatis

Bei dem infolge der Bevolkerungsentwicklung ge-
rade der letzten 40 Jahre immer knapper werdenden
Produktionsfaktor Boden ist die Grifie des Landbesitzes
ausschlaggebend fiir das wirtschaftliche Ansehen und
den diesbeziiglichen Einfluf einer Kaste, aber auch
des einzelnen. Aufler der wirtschaftlichen Macht
nennt der indische Soziologe SriNivas noch drei wei-
tere Kriterien zur Kennzeichnung der Dominanz
einer Kaste: numerisches Ubergewicht, politische
Macht und relativ hoher Kastenrang (Srintvas 1960,
7f.). Wir haben demnach zu fragen: Wie ist dieser
Produktionsfaktor auf die einzelnen Kasten verteilt
und welche Veridnderungen haben sich seit 1955 er-
geben? Die nachfolgende Datenzusammenstellung
(Tab. 3) gibt dartiber Auskunft.

Das Land ist - wie 1955 - sehr ungleich auf die ein-
zelnen Kasten verteilt (Sp. 6-8). Allein auf die beiden
grofien Landeigentiimer- bzw. Bauernkasten der
Rajput und Khati entfallen bei einem Bevélkerungs-
anteil von 31,2% (1955: 32,7 %) 68,2 % des Landes.
Gegentiber 1955 konnten sie sogar noch ihre Flache
durch Zukauf von 550 auf 695 ha erh6hen und damit
ithre Position ausbauen. Dagegen kommen auf die
vier Paria-Kasten mit einem Bevélkerungsanteil von
20% (1955: 18,8 %) lediglich 47,6 ha (4,6 %). Gegen-
iber 1955 bedeutet dies zwar einen Zuwachs von
15,7 ha, pro Kopf verminderte sich die Landfldache
dennoch von 0,19 ha auf 0,11 ha. Bei dem unter den
genannten Umstanden besonders wertvollen Bewis-
serungsfeldland sieht das Verhaltnis dieser beiden
Kastengruppen zueinander noch schlechter aus: auf
die Rajputs und Khatis entfallt mehr als das 23fache
(239,5: 10,4 ha; s. Tab. 4)

Auch von den tibrigen Produktionsmitteln sind die
Paria-Kasten bis heute'® weitgehend ausgeschlos-
sen: von den 22 erfafiten bullock carts, essentielles
Transportmittel, um etwaige Uberschufiproduktion
auf den Markt zu bringen, entfallt auf die Mitglieder
dieser Kasten gerade ein einziger, 16 dagegen allein
auf die Rajputs und Khatis. Bei den Pfliigen sicht es
kaum besser aus: gerade 8 % gehoren den Parias, da-
gegen 72% den Rajputs und Khatis. Auch beim
Grofiviehbesatz (Rinder, Biffel) ist das Bild ahnlich:

140 Zu den nachfolgenden genannten Produktionsfakto-
ren, ebenso wie zu den Angaben betr. Tab. 4u. 5, liegen fur
1955 keine Angaben vor.
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Tabelle 3: Ramkher: 1955/ Jamgod 1990: Kaste - Produktionsfaktor Boden
Rambkheri 1955/Jamgod 1990: landownership by caste 1954/55 and 1988/89

Landeigentum 1954/55 Landeigentum 1988/89%
insgesamt insgeamt — davon (ha)
Funktionsbereich Kaste
Flache  Anteil  Fliche/ Flache Anteil  Flache/ innerhalb der absentee
(ha) (%) Kopf(ha)  (ha) (%) Kopf(ha) Gemeindelebend landlords®
1 2 3 4 D 6 7 8 9 10
Landwirtschaft Rajput 325,84 37,7 2,76 326,48 32,1 1,01 270,24 56,24
Khati 224,14 26,0 1,24 368,25 36,1 1,09 364,07 4,18
Mali 9,11 1.3 0,70 15,16 1.5 1,08 4,21 10,95
Bhilala 21,62 2.5 0,34 24,01 2,4 0,18 24,01 -
Mina 2,23 0,3 0,23 2,35 0,2 0,26 2,35 -
Balai" 28,43 3.3 0,33 38,84 3,8 0,18 38,84 -
Chamar? 1,46 0,2 0,02 6,79 0,7 0,03 6,79 -
ubriger Ahir 16,65 1,9 0,64 26,37 2,6 0,68 26,37 -
primarer Sektor Teli 35,65 4.1 1,23 17,39 1,7 0,20 17,39 -
Kumavat 15,26 1,8 1,09 5,78 0,6 0,18 5,78 -
Gari 7,13 0,8 0,71 8,75 0,8 0,31 8,75 -
Bharbunja - = - - - - - =
Handwerk/ Sutar 3,14 0,4 0,13 7,01 0,7 0,11 7,01 -
Gewerbe Lohar 0,89 0,1 0,11 - - - - -
Kumbhar 2,16 0,2 0,24 2,94 0,3 0,11 2,94 -
Pinjara 58,92 6,8 0,58 82,08 8,1 0,25 73,75 8,33
Bargunda - = - = = N = =
Dienstlesitungen Brahmin 30,79 3,6 1,10 32,39 3,2 0,55 29,96 2,43
a) sakrale Gosain 56,88 6,6 1,26 39,22 3,9 0,63 39,22 -
Bairagi 1,09 0,1 0,22 112 0,1 0,11 1,12 -
Fakir 4,04 0,4 1,01 4,12 0,3 0,34 4,12 -
Nath 2,00 0,2 0,14 - - - - -
Balai Babaji 1,36 0,2 0,15 1,97 0,2 0,16 1,97 -
b) tibrige Nai 10,15 1,2 0,73 - - - - -
Darzi 2,41 0,3 0,27 4,43 0,4 0;32 4,43 -
Doli 1,36 0,1 0,17 3,06 0;3 0,20 0,98 2,08
Bhangi 0,65 0,1 0,08 - - - - =
Total 863,364 100,0 0,95 1018,51 100,0 0,48 934,31 84,20

(9,01)%%

U Die Balai und Chamar sind seit geraumer Zeit fast ausschlieflich in der Landwirtschaft, primar als Tagelhner, be-
schiftigt (naheres siche Tab. 6), 2 Die ebenfalls erhobene Anzahl der Landeigentiimer nach Kasten - insgesamt: 341 -
wurde hier nicht mit aufgenommen, da in einer ganzen Reihe von Fillen das Eigentum unter mehreren Familienmit-
gliedern aufgeteilt war (wohlum die ,,ceiling of holding*‘-Gesetze zu umgehen), so dafi die pro Landeigentiimer entfallende
Fliache kein konsistent-vergleichbares Bild ergibt. Das gleiche gilt fiir die - insgesamt: 204 - Landeigentiimer im Jahre 1955
(Maver 1955, 80), ¥ wurde seinerzeit (1955) nicht erhoben, ¥ Dazu kamen noch 154,23 ha auswirtigen Grundeigen-
timern gehorendes Land - davon entfielen allein 111,69 ha auf Landereien des Maharaja von Dewas (schriftliche Mit-
teilung von A. C. Maver, April 1990), ¥ Uber Landeigentum in Jamgod verfiigten ferner nach 2 Sonar (Goldschmied-
Kaste) mit 3,13 ha sowie 5 Sikhs aus Indore mit zusammen 5,20 ha.

Quellen: 1955: schriftliche Mitteilung von A. C. MavERr (April 1990); 1990: Khasra 1988/89, eigene Erhebungen
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Tabelle 4: Jamgod 1990: Kaste - Produktionsfaktor Wasser
Jamgod 1990: irrigated land by caste 1988/89

Brunnen
Funktionsbereich Kaste bewisserte bewisserte  Anteil an der
Flache (ha)  Flache (%) bewdss. Fliche insgesamt tube
insgesamt (%)
1 2 3 4 5 6 7
Landwirtschaft Rajput 106,228 32,54 27,51 38 5
Khati 133,230 36,18 34,50 45 1
Mali 11,338 74,77 2,94 4 1
Mina - - - - -
Bhilala 11,554 48,11 2,99 4 2
Balai 6,006 15,46 1,56 5 -
Chamar 2,821 41,55 0,73 1 -
tbriger primarer Sektor Ahir 11,636 44,12 3,01 4 1
Teli 7,172 41,24 1,86 2 -
Kumavat 4,537 78,45 1,17 3
Gari 4,605 52,65 1,19 1 -
Handwerk/Gewerbe Sutar 2,268 32,34 0,59 3 -
Sonar*’ 0,389 12,45 0,10 - -
Kumbhar 2,757 93,84 0,71 -
Pinjara 43,365 52,83 11,23 25 6
Dienstleistungen Brahman 11,591 35,78 3,00 9 2
- sakrale Gosain 14,935 38,08 3,87 12 1
Bairagi - - - - -
Fakir 3,379 81,95 0,88
Balai Babaji 1,556 78,90 0,40 2
- tbrige Darzi 0,700 15,80 0,18 1 -
Doli 2,979 97,26 0,77 1 -
Sikh*’ 3,085 59,36 0,80 2 -
Total 386,131 100,00 164 21

*) auswartiger Grundeigentiimer

Quelle: Khasra 1988/89, eigene Erhebungen

12 Balai- und 2 Chamar-Familien besitzen zusam-
men 46 Stick Grofivieh, dagegen entfallen auf 30
Rajput- und 29 Khatifamilien 255 bzw. 194, d. h. fast
die 10-fache Anzahl. Mit Ausnahme der landwirt-
schaftlichen Nutzflache insgesamt tibertreffen die ge-
rade 2,8% der Bevolkerung ausmachenden Brah-
manen die Parias in siamtlichen der genannten
Produktionsfaktoren.

Wir kénnen zusammenfassen: Landeigentum als
der Schlissel fiir die Machtposition einer (oder weni-
ger) Kasten im landlichen Indien war und ist auch in
Jamgod nach wie vor immanent. Auch in diesem

Lebensbereich hat sich an der Stringenz des Kasten-
systems grundsétzlich nichts gedndert.

Und dennoch ist hier eine Einschrankung zu
machen. Die Stellung der Rajputs als der ,,dominant
caste‘* erscheint langst nicht mehr so eindeutig, wie
sie es 1955 noch war (MAYER 1960, 81). Der o. g. Zu-
kauf von Land wurde fast ausschliefilich von der
Bauern-Kaste der Khatis getatigt, die sich tiberhaupt
erst nach der Hungersnot von 1899/1900 hier ange-
siedelt hat (ibid. 81). Der Landkauf ging in erster
Linie auf Kosten der Gosain und Teli (Tab. 3, Sp. 3
u. 6), mit dem Ergebnis, daf die Khati heute sogar
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Tabelle 5:  Jamgod 1990: die 30 grofiten Landeigentiimer nach Kastenzugehirigkeit
Jamgod 1990: top 30 landowners by caste
Flache bewisserte bewisserte
Nr. Kaste (ha) Flache (ha) Flache (%) Brunnen
1 Rajput 22,55 12,03 53,3 2B;1T
2 Khati 20,86 4,00 19,2 B
3 Khati 15,59 11,25 72,1 2B;1T
4 Rajput 15,11 2,83 18,8 B
5 Rajput 13,85 8,70 62,8 3B
6 Rajput 13,35 4,23 31,6 B
7 Khati 12,93 2,25 17,4 B
8 Rajput 12,31 2,35 19,1 B
9 Rajput 12,16 5,31 43,7 -
10 Balai 12,07 2,35 19,5 B
11 Pinjara 11,69 3,20 27,4 B
12 Rajput 11,66 1,20 10,3 T
13 Khati 11,55 1,82 15,7 B
14 Khati 11,39 0,61 5,3 -
15 Khati 11,09 6,14 553
16 Rajput 10,97 = 0,0 -
17 Rajput 10,53 3,59 34,1 2B;1T
18 Rajput 10,13 6,41 63,2 T
19 Rajput 9,38 2,91 31,0 B
20 Rajput 9,19 3,68 40,1 2B
21 Rajput 8,94 6,09 68,1 1B;1T
22 Brahman 8,36 6,07 72,6 1B:27T
23 Bhilala 8,11 1,74 21,5 T
24 Rajput 7,88 - 0,0 -
25 Gosain 7,71 0,46 6,0 -
26 Brahman 7,68 3,81 49,6 2B
27 Khati 7,59 0,45 6,0 -
28 Rajput 7,56 4,00 52,9 2B
29 Teli 7,52 1:17 15,6 -
30 Khati 7,33 1,10 15,0 2B

Quelle: Khasra 1989/90, Jamabandi 1990; eigene Erhebungen

die Rajput tiberholt haben. Das gleiche gilt fir das
ebenso wichtige Produktionsmittel Wasser (Tab. 4,
Sp. 3 u. 4). Demgegeniiber sind unter den 18 Grof-
bauern (> 10 ha) der Gemeinde 10 Rajputs gegeniiber
nur 6 der Khatis zu finden, ebenso rangieren sie bei
denen mit >5 ha Bewisserungsfeldland mit 5:2 klar
vorn (Tab. 5). In gleicher Weise deutet die Existenz
von 5 Rohrentiefbrunnen (gegeniiber nur einem der
Khatis) auf eine nach wie vor groflere wirtschaftliche
Potenz zumindest einzelner Rajputs hin. Die Konzen-
tration bei den wirtschaftlich Méchtigsten erscheint
somit bei den Rajputs auch gegenwartig noch starker
ausgepragt. Insgesamt gesehen wird man im wirt-
schaftlichen Lebensbereich heute dennoch von zwei
,,dominant castes zu sprechen haben.

5.2 ,,Kaste““ und Beruf

Dieses Ergebnis fithrt zu der Frage nach den Ur-
sachen fir diese zwar noch nicht signifikante aber doch
feststellbare Machtverschiebung zuungunsten der
Rajputs. Zu untersuchen also ist: Haben die Rajputs
diesen Machtverlust anderweitig kompensieren kon-
nen? Fir den wirtschaftlichen Lebensbereich ist da-
mit die Dimension ,,Beruf** angesprochen. Haben
sich in unserer Gemeinde Anderungen in dem tradi-
tionellen Kasten-Berufsmuster seit 1955 ergeben?
Inwieweit ist somit das ,,Prinzip Kaste‘“ als dominie-
rendes Strukturprinzip auf dieser Ebene noch giiltig?
Zur Beantwortung dieser Frage ist es notwendig zu
unterscheiden zwischen (BRoNGER 1976, 83f.):
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1. Einem kastensystemimmanenten Berufswechsel.
Dazu gehort der Wechsel in den kastenfreien Raum.
Dieser umfafit diejenigen Berufe, die von allen, unab-
hingig von ihrer Kastenzugehorigkeit ausgetibt wer-
den koénnen. Die Verrichtung von landwirtschaft-
lichen Titigkeiten fallt ebenso darunter wie die
,neuen Berufe in Verwaltung, Wissenschaft und
Industrie.

2. Einem kastensystemiiberwindenden Berufswechsel.
Zu diesem ,,echten* Wechsel sind diejenigen Fille zu
rechnen, bei denen ein Mitglied einer Kaste in das
Berufsmonopol einer anderen Kaste einbricht, z. B.
wenn ein Mitglied aus der Kaste der Grobschmiede
zu weben beginnt, obwohl genug Weber in der betref-
fenden Gemeinde titig sind, und umgekehrt ein Cha-
mar Pflige herstellt usw.

Aufschlufl fir die Situation 1955 gegentiber 1990
in der Gemeinde selbst geben die in Tab. 6 zusam-
mengestellten Untersuchungsergebnisse. Bereits fiir
1955 traf MavER die Feststellung, ,,that only slightly
more than half the populace are carrying on their tra-
ditional caste occupations, either part- or full-time*
(Maver 1960, 76; Tab. 6, Sp. 4-6). Da er keine An-
gaben dartiber macht, welche Tatigkeiten die nicht
mehr in ,ihren* traditionellen Berufen arbeitenden
Kastenmitglieder austiben, kann die Frage, ob sei-
nerzeit kastensystemiiberwindende Berufswechsel
vorlagen, nicht beantwortet werden.

Gegenwartig ist der Anteil der im kastenfreien
Raum tatigen Bevolkerung noch grofier geworden.
Weitgehend ausgenommen von diesem Strukturwan-
del sind in erster Linie die Landbesitzer- bzw. die
Bauernkasten der Rajputs und Khatis, deren Besitz
mehrheitlich fiir den Lebensunterhalt immer noch
ausreichend ist. Wie schon vor 1955 bei den Balais
arbeitet von den Erwerbstétigen der 7eli-Kaste heute
ebenfalls kein einziger mehr in seinem Kastenberuf.
Schon 1955 gab es nur noch einen Olpresser, der
diese Tatigkeit zudem nur noch als Nebenberuf aus-
tibte (MAYER 1960, 77). Der Grund war - damals wie
heute - die industrielle Herstellung des Ols. Ledig-
lich eine Teli-Familie bezieht ihren Haupterwerb aus
der Landwirtschaft (6,6 ha Bewisserungsfeldland),
drei weitere haben einen Zuerwerb aus diesem Sektor
(weniger als 5 ha Regenfeld- bzw. 1 ha Bewésserungs-
feldland). Die tibrigen arbeiten in verschiedensten
Berufen (Tab. 6, Sp. 7), alle von ihnen jedoch im
kastenfreien Raum, zumal kein Mitglied der
Hiéndler-Kaste (Bania) in Jamgod mehr ansissig ist.

Insgesamt konnten in der Gemeinde lediglich zwei
Fille registriert werden, in welchen ,,berufsfremde*
Kastenmitglieder in den Berufen ortsansissiger
Kasten arbeiten; bei der Schneider(Darzi)- und der

Ziegenhirten(Gari)-Kaste. Zu priifen ist, ob das
Berufsmonopol der Darzis bzw. Garis angetastet
wurde; d.h. wir miissen zunachst fragen, ob eine 6ko-
nomische Liicke fir diese Berufe im Dorf existiert,
obwohl beide Kasten vertreten sind.

Im Falle der Ziegenhalter(Gari)-Kaste konnte bereits
festgestellt werden, dafl es sich hier um einen Fall der
Sanskritisierung handelt (s. 0.). Bleibt der Fall der
Schneider(Darzi)-Kaste. Von den als ,,joint family** im
Nordwesten der Gemeinde (s. Abb. 2) zusammen-
lebenden 6 Erwerbstétigen tibt nur noch das Familien-
oberhaupt selbst den Kastenberuf aus. Da das hieraus
erzielte Einkommen nicht ausreichte, eréffnete er zu-
sammen mit einem seiner Séhne einen Laden. Drei
weitere Mitglieder arbeiten in der Industrie (Dewas),
wo ihr Verdienst das Mehrfache dessen ausmacht,
was mit der Schneiderei zu erzielen wiare; das sechste
ist als Busschaffner titig. Infolge der tberdurch-
schnittlichen Verdienstméglichkeiten der Darzi ent-
stand hier ebenfalls eine 6konomische Liicke, welche
von je einem Mitglied aus den Kasten der Rajput,
Ahir, Mali und Sutar ausgefiillt wurde. Die drei erst-
genannten gaben an, die Schneiderei als Zuerwerb zu
betreiben, da ihr Einkommen aus der Landwirtschaft
nicht ausreiche (alle drei Kasten sind traditionell in
der Landwirtschaft titig). Dagegen geht der eine
Sutar diesem Beruf als Haupterwerb mit der Begriin-
dung nach, dafl die Grofle des Landbesitzes durch
Erbteilungen nur noch als Nebenerwerb betrieben
werden kénne, gleichzeitig ein Uberangebot an Zim-
merleuten in der Gemeinde bestiinde.

Zusammenfassend kann man also auch bei den
Schneidern von keinem echten systemiiberwindenen
Berufswechsel sprechen. Aber auch wenn von einem
Aufbrechen der Kasten-Berufsbedingtheit hier noch
nicht gesprochen werden kann, so verdient festgehal-
ten zu werden, dafl, wie schon im Falle der Telis, ge-
rade auch letzteres Beispiel deutliche Anzeichen einer
sozialen Mobilitit offenbart - einer Mobilitat, die
wiederum eine fir die Gesamtentwicklung des Lan-
des notwendige Voraussetzung darstellt.

6 ,,Kaste* als strukturierendes Prinzip im politischen
Lebensbereich?

MAYER leitet die Dominanz der Rajputen in erster
Linie von ihrem politischen Gewicht, konkret von dem
Tatbestand ab, dafi sie den ,,village headman** (patel)
des Dorfes stellen (1960, 92) und sie dieses politisch
entscheidende Amt in Erbfolge besetzt halten (ibid.
93f.). Zu den wichtigsten Aufgaben des Patel gehorte
es seinerzeit, und das machte seine dominante Stel-
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Tabelle 6: Ramkheri 1955/ ]Jamgod 1990: Kaste - Beruf - Berufswirklichkeit

Ramkheri 1955/Jamgod 1990: occupational structure and reality according to caste membership

Berufswirklichkeit 1955 Berufswirklichkeit 1990 innerhalb
Beschaftigte im Kastenberuf' des Dorfes® (soweit moglich® in

Wirtschaftssektor ~ Kaste Kasten- ~ Haupt- Neben- weder- der Rangfolge des erwirtschafteten
beruf beruf beruf noch  Einkommens)
1 2 3 4 5 6 7
Landwirtschaft Rajput 2} 2) %) Landlord, Landwirt, hohere
kommunale Dienste, Ladenbesitzer (1),
Schneider (1 - Zuerwerb)
Khati 49 - 4 Landwirt
Mali 1 - 2 Landwirt, Landarbeiter, 1 Schneider
(Zuerwerb)
Bhilala 2) 2) 2) Landarbeiter, Landwirt, Ziegenhirte,
Dorfwéchter (Chowkidar - 1)
Mina 2 2 2 Landarbeiter, Landwirt (2 - im Neben-
erwerb)
Balai® = - 23 Landarbeiter, Landwirt (1), Lehrer (1),
Dorfwichter (Chowkidar - 1), Milch-
genossenschaft (1)
Chamar 11 7 - Landarbeiter, Blattersammler, Gerber/
Schuhmacher (3), Landwirt (3 - Neben-
erwerb)
tbriger Ahir - - 9 Landwirt, Landarbeiter, Schneider
primérer Sektor (1 - Zuerwerb)
Teli - 1 7 Landwirt (4), Ladenbesitzer (1), Lehrer
(1), Van-Fahrer (1), Busschaffner (1),
Transportunternehmer (2), Forst-
beamter (1)%
Kumavat o~ - 2 2 Landarbeiter, Landwirt (im
i
= Nebenerwerb)
Gari &> 1 2 - Landwirt, Landarbeiter
Bharbunja - 2 2 2) -
2
Handwerk/ Sutar 2 7 - - Zimmermann (4), Landwirt (4 - Neben-
Gewerbe = erwerb), 1 Schneider (Haupterwerb)
Lohar .@:: 1 2 = Grobschmied (1)
Kumbhar g 2 - - Topfer (2), Landwirt (Nebenerwerb),
Landarbeiter
Pinjara - 3 27 Landwirt, Ziegenhirten, Matrazen-
hersteller (3), Milchgeschaft (1)
Bargunda 2 2 ) Landarbeiter
Dienstleistungen Brahmin 1 - 6 Landlord (2 Haupt-, 4 Nebenerwerb),
a) sakrale Priester (2)
Gosain = 2 8 Landwirtschaft (bis auf 3 im Neben-
erwerb), Tempelministrant (1)
Bairagi = 1 - Landarbeiter, Tempeldiener (1),
Landwirt (1 - Nebenerwerb)
Fakir 1 - - Priester (d. Muslim), Landwirtschaft
(Nebenerwerb)
Nath 4 1 1 Landarbeiter, Tempeldiener (2)
Balai Babaji 2 = - Priester (d. Balai), Landwirt

(Nebenerwerb)
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b) iibrige Nai 4 - 1 Friseur (3), Milchgenossenschaft (1)

Darzi 2 - - Schneider (1), Ladenbesitzer (1), Milch-
genossenschaft (1), Landwirtschaft
(3 - Nebenerwerb)

Doli 2 1 - Landarbeiter, Trommler (2 - Neben-
erwerb), Landwirt (1 - Nebenerwerb)

Bhangi 2 - - Landarbeiter

Total 90 22 90

D minnliche Beschiftigte (>18 Jahre); ' fiir 1955 keine Angaben; ¥ s. Tab. 3, Anm. 1; ¥ ohne Pendler; 3’ Berufe werden

oft in Kombination ausgeiibt; © im Ruhestand

Quellen: 1955: MAYER 1960, 77f.; 1990: eigene Erhebungen

lung in erster Linie aus, die Landsteuer einzutreiben
und fiir ,,Jaw and order** verantwortlich zu sein (ibid.
112). Die zweite Machtbasis, die Reprasentanz im
Dorfrat (gram panchayat), war zunachst schon des-
halb (noch) nicht so bedeutsam, weil dieser in Ram-
kheri erst 1946 ins Leben gerufen wurde (ibid. 114).
Aber auch hier hatten die Rajputs eine dominante
Stellung inne. Im ersten - 1946 gewahlten - gram
panchayat kamen drei der acht’>’ Mitglieder aus
ithren Reihen, der Vorsitzende (Sarpanch) war aller-
dings ein Teli. Im zweiten'® und sowie in dem von
1955'" stellten sie jeweils den Sarpanch, der aller-
dings, erstmalig, nicht gleichzeitig auch Patel war,
ein Indiz fir den sinkenden Einfluf} dieser Position
(ibid. 116). Zu diesen Anderungen bis 1955 restimiert
Maver, dafl auch die politische Stellung der Rajpu-
ten offensichtlich nicht mehr so unangefochten wie
bisher war. Sie mufiten mit tiefer rangierenden Ka-
sten (Telis, Khatis, Kumavat) in einem Wettbewerb
um die politischen Amter treten (ibid. 123, 127).

An diesen Strukturen hat sich bis heute grundsitz-
lich nichts geandert. Im 14kopfigen Dorfrat stellen
die Rajputs mit allein 3 Mitgliedern nach wie vor
nicht nur die starkste, sondern auch mit dem Sar-
panch die einflufireichste Gruppe. Auch wird der
gram panchayat bis heute von Mitgliedern der hoch-
rangigen Kasten (division 1-3 nach MAyYER) domi-
niert: mit zusatzlich 2 Brahmanen, 1 Gosain, 1 Khati
und 2 Telis stellen sie 9, wahrend die 20 % der Dorfbe-
volkerung ausmachenden Parias mit 2 Sitzen (1 Balai,

1) Ferner 1 Brahmin, 1 Bania (spater weggezogen), 1
Khati, 1 Kumavat und 1 Teli.

160 Bestehend aus 2 Rajputs (darunter der Sarpanch),
1 Brahmin, 1 Balai Babaji.

17 Seinerzeit 2 Rajput (darunter wiederum der Sar-
panch), 1 Brahmin, 1 Kumavat, 1 Bhilala.

1 Chamar) nach wie vor unterreprisentiert sind.
Auch gegenwirtig stellen die Rajputs die 2 Patel in
Erbfolge, allerdings mit der alleinigen Funktion, fir
,,Jaw and order** zu sorgen. Weiterhin wird die Soja-
Genossenschaft von ihnen dominiert (4 der 9 Mitglie-
der, darunter der Prasident). Umgekehrt sind die
Khatis als mitgliederstarkste Kaste tiberhaupt auch
in diesem Gremium nach wie vor unterreprisentiert.
Die von MAYER seinerzeit gegebene Begriindung, sie
seien am oOffentlich-politischen Leben wenig interes-
siert (ibid. 116) scheint auch fiir die Gegenwart Giil-
tigkeit zu besitzen. Zusammengefafit wird man sagen
konnen, dafl im politischen Lebensbereich die Raj-
puts, wenn auch eingeschriankt gegeniiber 1955,
heute noch als die ,,dominant caste‘‘ anzusehen sind.

7 Zusammenfassung

Mit diesem Restimee kommen wir auf die Kontro-
verse ,,Kasten-“versus ,,offene Klassengesellschaft
zurtick. Die politische und 6konomische Macht-
position ist unabhingig davon, ob einzelne Rajputs
mehr, andere weniger hieran partizipieren. Deut-
licher: Ob alle Rajputs an diesem Herrschaftsprozeft
teilhaben oder nur wenige die faktische Macht aus-
uben, dandert an dem Tatbestand ihrer Machtkonzen-
tration selbst nichts (Kantowsky 1972, 173f.). Damit
hat auch das Prinzip ,,dominant caste* bis heute
seine Gultigkeit behalten.

Es ist unbestreitbar, dafl Besitz bzw. Einkommen
keineswegs immer mit dem sozialen Rang der Kaste
korrespondieren - gerade unter den am hochsten ran-
gierenden Brahmanen finden wir nicht selten Mit-
glieder mit geringem Einkommen. Umgekehrt kann
Wohlstand bei einem Angehdrigen einer tief rangie-
renden Kaste zu Ansehen und Prestige fithren und,
wenn er sich mit den hochrangigen Kasten arran-
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giert, auch zu Einflufl in Dorfangelegenheiten verhel-
fen. Fiir seinen sozial determinierten Status aber ist
der angeborene Rang, den seine Kaste in der Hierarchie
innehat, ausschlaggebend. ,,Ein verarmter Brahmane
wird sich gegentiber einem Harijan genauso wie ein
reicher Brahmane verhalten. Tatséchlich empfindet
ein armer Brahmane die besondere Notwendigkeit,
seinen Status geltend zu machen* (Georce 1986,
182).

Unter diesem entscheidenden Aspekt erscheint
nicht nurdie eingangs zitierte Auffassung von MAYER
von der zentralen Rolle der Kastenzugehorigkeit im
Leben des Hindu noch immer ihre Giultigkeit zu
haben, sondern auch die von G. M. CARSTAIRS vor
nunmehr 40 Jahren getroffene Unterscheidung
Kaste-Klasse: ,,Die Kaste unterscheidet sich von der
Klasse dadurch, dafl im Kastensystem eine gesell-
schaftliche Bewegung von einer Gruppe zur anderen
praktisch unmoglich ist.” (Carstamrs 1963, 28).
Gerade am Status der 140 Millionen ,, Untouchables*
hat sich vor allem auf dem Lande, so auch in Jamgod,
grundsitzlich nichts geandert. Im Leben des Hindu
ist die Kaste keineswegs nur eine rituelle Dimension.
Vielmehr mufl das Kastenwesen nach wie vor als
strukturierendes Prinzip der indischen Gesellschaft
betrachtet werden (im Gegensatz zu WuLr 1983, 154~
156). Treffend bemerkt GEORGE in diesem Zusam-

menhang: ,,Inihrer Theorie, wonach die ,Klasse* die
,Kaste‘ abgelost hat, konnten die Marxisten kein ein-
ziges Beispiel anfithren, bei dem sich ein armer Brah-
mane mit einem armen Harijan gegen einen Land-
lord verbunden hatte, um hohere Lohne durchzu-
setzen* (GEORGE 1986, 182).

Einen durchgreifenden gesellschaftlichen Wandel
hat das religiés sanktionierte Kastensystem bislang
verhindert. Aus religiosem Blickwinkel ist das Kon-
zept der Glaubensgemeinschaft - von so zentraler
Bedeutung im Islam und im Christentum - im Hin-
duismus nicht existent. Und aus politischer Sicht
restimiert RErrsma: ,Still today, not everyone is born
equal, and some groups have more rights and oppor-
tunities than others. India has often been called the
largest democracy in the world, but deeply rooted
caste-based behaviour patterns make Indian society
decidedly less democratic than many other societies®
(RErrsma u. KLEINPENNING 1985, 319f.).

Bis heute lafit sich die indische Gesellschaft tiber
das Konzept ,,Kaste* immer noch recht genau erfas-
sen. Die mit der wirtschaftlichen Entwicklung einher-
gehende zunehmende Mobilitét in ,,offene‘ Bereiche
(sekundarer und tertiarer Sektor) und die vielleicht
wirklich damit verbundene abnehmende Bedeutung
der Herkunft lassen auch fiir die soziale Zukunft die-
ses Landes hoffen.
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